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La vision que se suele reproducir constantemente sobre los inicios del imperio persa bajo la
dinastia aqueménida esta condicionada por la simplicidad con la que fue transmitida por las fuen-
tes escritas. Herddoto vincula el triunfo de Ciro sobre los medos como el desencadenante del inicio
del imperio, sin embargo, se plantean varios interrogantes sobre como se produjo la evolucion
que permitio a los persas protagonizar un proyecto como fue este imperio. Con el presente estu-
dio pretendemos revisar y desmitificar algunas de esas ideas que se han afirmado en relacion con
los origenes del estado persa, poniéndolo en relacion no sélo con los medos, sino con el conjunto
de pueblos presentes en la region de Asia Central en la primera mitad del 1.2 milenio a.C.

1. IE’ERIODIZACION: LOS ARIOS DEL
IRAN

Tradicionalmente se ha recurrido a la simplifica-
cion historiografica que reducia los pueblos arios del
Irdn a medos y persas, estableciendo una vinculacion
directa entre ambos. En gran medida, esta vision es
heredera de una doble problematica que existe a la
hora de abordar cualquier estudio sobre la historia de
los persas: por un lado, la ausencia de relatos por parte
de ellos mismos donde detallaran su propia historia;’
por otro, el peso que ha tenido la vision griega de los
persas, centrada principalmente en las Historias de
Herddoto. Sin embargo, la reconstruccion de la his-
toria de los antiguos iranios es una tarea compleja en
tanto que existe todavia lagunas o cuestiones abier-
tas importantes, y porque no se limita a la simple iden-
tificacion de uno u otro grupo, sino al esclarecimien-
to de la interrelacion que se producia entre poblacio-
nes en movimiento durante varios siglos por toda la
region del Asia Central. Partiendo de esta premisa,

! Esto no significa que no existan fuentes directas persas
que proporcionen informacion sobre los origenes del pue-
blo iranio; sin embargo, en muchos casos se trata de listas
reales (como el Cilindro de Ciro o la inscripcién de Dario
en Behistun) que proporcionan nombres de gobernantes,
pero que no ofrecen informacién complementaria.

trataremos de hacer una breve aproximacion al tema,
para buscar respuestas a dos preguntas que son cla-
ves para poder comprender el propio proceso que lle-
v6 a la formacién un estado como el persa: ;de qué
manera y cuando pudieron llegar los arios a esta zona?
Y ;cudl es su evolucion socio-politica hasta el mo-
mento de constituir el Imperio Persa?

Tal y como se aprecia para el caso de los indo-arios
en la zona del Indo,?> también se ha recurrido al mo-
delo tedrico de la migracién como medio para expli-
car la llegada de los arios a la region del Asia Cen-
tral. La «teoria de la migracion» es consecuencia de
la evolucion en las posturas explicativas de los ira-
nistas, una vez que ha quedado abandonada la idea
«invasionistay, utilizada de forma recurrente en los
estudios del siglo XIX y buena parte del XX.*> Uno
de los aspectos que han protagonizado la discusion
historiografica es el relacionado con las fechas en las
que pudo producirse la penetracion de estos pueblos
iranios en la region cercana a los montes Zagros. El
marco cronoldgico es amplio, de un lado encontra-

2 Cf. ParpoLA, A. (1988), SoutHworTH, F. (1979).

3 Todavia podemos encontrar referencias a ese modelo in-
vasionista en la mencion que hace OLMSTEAD (1948), pp. 20-
22, a las conquistas persas que han dejado su huella en la
mitologia aria recopilada en algunos pasajes de los Yashts
del Avesta.
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mos a un grupo importante de iranistas que optan por
una datacion en torno a los siglos IX-VIII a.C.,* en
relacion directa con las primeras menciones que se
tiene de tribus arias recogidas por las fuentes asirias:
un informe militar de las campaias del rey Salmana-
sar 111 (858-824 a.C.) en la region del Este, es la pri-
mera referencia escrita que se tiene de persas y medos.
Esta fecha se encuentra sometida a revision en los
ultimos afios, ya que la informacidn proporcionada
por la arqueologia ha llevado a adelantar la presen-
cia de los iranios a finales del II milenio a.C. (siglos
XII-X a.C.).5

No obstante, frente a todos estos intentos de esta-
blecer el momento inicial de la presencia aria en el
Iran, encontramos la investigacion de J. Derakhshani
quien defiende la presencia de arios en la zona del
Zagros desde tiempos prehistoricos y que han deja-
do su huella en todas las culturas asentadas en la re-
gion del Proximo Oriente.® Este autor sostiene que las
transformaciones lingiiisticas que produjeron la dife-
renciacion entre iranios e indios tuvieron una data-
cion bastante anterior a la que tradicionalmente se le
ha dado. Igualmente, identifica restos indoeuropeos
en nombres de personas, divinidades y regiones de las
culturas mesopotamicas, lo que le lleva a sostener la
presencia de una poblacion aria en la region anterior
a la propia poblacidén sumeria, remontandose a unas
fechas en torno al V milenio a.C.; particularmente no
nos convencen los argumentos extremadamente lin-
giiisticos y de ligero comparativismo de este autor.

Resulta dificil ignorar la informacion arqueoldgi-
ca disponible actualmente y que indica la presencia
de poblaciones de tradicion aria, vinculadas a elemen-
tos materiales como un tipo particular de ceramica
gris denominada «teteray, y promotores de la implan-
tacion del hierro en la region del Iran.” La vincula-

4 Optan por esta datacion E. MEYER (1909); G.G. CAMERON
(1936) y R. GHirRsMAN (1977).

5 En esta linea va la revision del iranista ruso GRANTOVSKY
(1970), seguido de forma mas cauta por M. DANDAMAEV
(1990). Con anterioridad, ya habia sido planteado por T.C.
Youna (1967) y mas reciente (idem, 1999).

6 Un adelanto de su obra The Aryans in the Near Eastern
Sources, aun en prensa, es el articulo «Some Earliest Tra-
ces of the Aryan Evidence from the 4" and 3™ Millenium
B.C.» (DErAKHSHANI, 2001).

7 Este proceso ha sido denominado por la historiografia
como «Revolucién arqueoldgica» y encuentra en la figura

cion de estos cambios con la migracion de poblacion
irania queda planteada, y este fendmeno ha sido fe-
chado en un momento englobado entre el siglo XII al
X a.C. (denominado Hierro III en la periodizacion de
la region.) De esta manera, parece que el hiato cultu-
ral de los pueblos arios en la region del Asia Central
queda explicado en algunos aspectos, al encontrar
vinculos de conexion con los restos indoiranios anti-
guos presentes en la zona desde época anterior, tal es
el caso de los elementos arios ya comentados en el
reino de Mitanni.

Junto con el intento de determinar en qué momento
concreto debid producirse este fendmeno migratorio
iranio, también se encuentra la dificultad para trazar
la ruta que debieron seguir dichas poblaciones en su
travesia hacia la region irania. De manera esquema-
tica podemos resumir las diferentes hipdtesis desa-
rrolladas en torno a dos grandes regiones. Por un lado,
la caucasica que sitda la ruta de penetracion de los
arios a través del Caucaso, y que les lleva a estable-
cer su primer asentamiento en torno a la region del
lago Urmia, tal y como indican algunas fuentes asirias
mencionadas antes y que hacen referencia a unos
Parsua en dicha zona.® Enfrentada a esta explicacion
se encuentra la teoria que plantea que la migracion
debid seguir de manera principal la zona del mar
Caspio y el mar de Aral, a partir de la cual se habria
producido la separacion posterior entre iranios e in-
dios. Los restos materiales encontrados en esta region,
pertenecientes a este periodo de finales del I milenio
a.C., presentan vinculaciones con elementos caracte-

de T. C. YOUNG uno de sus maximos exponentes. Sin em-
bargo, esta teoria también tiene sus puntos endebles como
los sefiala DANDAMAEYV (op. cit., p. 77), especialmente por la
dificultad que todavia existe para poder confirmar la vincu-
lacion directa entre cambio en los restos materiales y la pre-
sencia de un nuevo grupo étnico. W. SUMNER todavia deja
entrever sus reticencias a aceptar el cambio de tipologia
cerdmica bien a la poblacién local de la region o vincular-
las a la introduccion de los iranios. Cf. W. SUMNER (1994).

8 La teoria de la procedencia del Caucaso venia a revisar
la anterior opinién que situaba a los iranios en una region
indeterminada del Asia Central. A fines del siglo XIX, se
comienza a plantear que el Caucaso debid ser el lugar de
transicion hacia la region irania, y desde mitad del siglo XX,
el material arqueoldgico llevd a autores como GHIRSMAN y
ABAEV a sostener con firmeza que la migracion de medos 'y
persas habia debido seguir la ruta del Cducaso (DANDAMAEY,
op. cit., pp. 63-66).
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risticos de los grupos arios como el protagonismo
concedido al caballo, grandes manadas de ganado,
etc.’

Hasta este momento, hemos sefialado las dificul-
tades que existen a la hora de tratar de identificar cual
fue el proceso que debieron seguir las poblaciones
arias en su migracion hacia la region del actual Iran,
procedentes de las regiones del sur de Rusia. Uno de
los factores que obstaculizan el progreso en la inves-
tigacion es la ausencia de fuentes escritas que permi-
tan precisar, en mayor medida, lo que la arqueologia
va proporcionando. La entrada de los persas y los
medos en la historia escrita se produce, como hemos
visto, de la mano de los asirios, que hacen mencion
desde el siglo IX a.C. de la presencia de estas tribus
en las regiones fronterizas de su imperio. En los dis-
tintos momentos en que aparecen consignados se uti-
lizan diferentes términos (Parsuah, Parsua, Parsu-
mash)' que tradicionalmente han sido identificados
como referencias a los persas.!' Sin embargo, actual-
mente son cuestionados todos los planteamientos que
sostenian dicha identificacion, al menos en su senti-
do mas lineal. Se ha visto que cada uno de estos tér-
minos estd vinculado con espacios geograficos dife-
rentes unos de otros (por un lado con la regién del
Lago Urmia y, por otro, con la region central de los
Zagros). Estos nombres han sido identificados de
forma variada, relacionandolos incluso, no con topd-
nimos, sino con menciones a personas o grupos dis-

? Entre los autores que han defendido con mayor esfuer-
70 la hipoétesis de la ruta caspiana, destacamos a T. C. YOUNG,
(op. cit., cf. nota 8).

' En la inscripcion del rey asirio Salmanasar 111 escrita
hacia el afio 843 se menciona la region de Parsua. En el afio
834, los asirios recibieron un impuesto de 27 «reyes» de esta
region. Parsua se menciona igualmente en los textos de
Urartu de los siglos IX y VIII fajo la forma de Parshua.
También fueron objeto de la campafia militar de Shanshi-
Adad V (823-811), Adad-Narari 111 (810-783) y Tighlat-
Plieser 111 (744-727). En el afio 714, son mencionados como
subditos del rey asirio Sargdn II en una regién denominada
Parsumash (Parsa, en las antiguas fuentes persas).

' La aceptacion sistematica de que los «parsua» mencio-
nados por los textos asirios de los siglos IX y VIII a.C. eran
los persas, ha sido una constante en los estudios sobre la
historia del Iran antes de la formacién del Imperio Persa
(OLMSTEAD, op. cit., pp. 20-22; ALTHEIM, op. cit., pp. 182ss).
De igual forma que se realizaba una identificaciéon de los
ecoges medos y persas nombrados por Herdodoto (I, 93-130)
con los jefes que también se mencionan en las fuentes asirias.

persos no vinculados a una regioén determinada.'?
Consideramos como elementos definitorios en este
momento inicial de penetracion y asentamiento en
esta zona, el que las tribus iranias no constituyeran,
ni una unidad poblacional claramente definida, ni es-
tuvieran vinculadas de forma estable a un espacio geo-
grafico concreto.

2. EL REINO MEDO

Para obtener una vision completa del proceso se-
guido por las tribus de adscripcidn aria presentes en
Iran en este periodo, debemos atender a los aconteci-
mientos que conocemos para los medos de forma se-
parada de los persas. La imagen que ofrecen las fuen-
tes escritas en torno a las tribus medas, da a entender
que este pueblo experimenta un proceso de unifica-
cion territorial y politico en torno al siglo VII a.C.,
con la figura de Deioces como rey aglutinador. Has-
ta ese momento, las fuentes asirias daban constancia
de numerosos reyes o jefes medos, dispersos en un
territorio, «Media, cuyos limites resultan dificiles de
determinar, en torno a la frontera Este del imperio
asirio. La formacion de lo que parece haber sido una
confederacion que englobara a las tribus medas'?
como respuesta a las presiones asirias en la zona, y
cuyo resultado fue la formacién de un estado relati-
vamente organizado, con una capital politica y admi-
nistrativa que fue Ecbatana, en la region del Zagros,
y que en poco tiempo logrd constituirse en uno de los
reinos'* con peso especifico en la region del Proxi-
mo Oriente.

12 Unas interesantes sintesis del debate historiografico en
torno a estos términos son las ofrecidas por DANDAMAEYV (op.
cit., p. 67) y BrIanT (1997. La ultima aportacion a este de-
bate viene de la mano de una comunicacion presentada por
M. Imanpour (2003), quien rechaza no sélo que se pueda
seguir hablando de dos o tres grupos de persas que vivian
en diferentes partes del Zagros, sino que también se hable
de la localizacién de Parsua al sur del Lago Urmia, aunque
parece seguir en este aspecto la postura defendida por L.D.
LevINE (1974).

13 HeropoTO (I, 101) menciona el nombre de seis de estas
tribus, aunque podemos suponer que su nimero pudo ser
mayor: los busos, los paretacenes, los strukhates, los arizan-
tes, los budienos y los magos.

14 Una postura revisionista sobre el protagonismo conce-
dido al estado medo y su consideracion en relacion con los
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Dentro del proceso de reconstruccion de los datos
que disponemos para el reino medo, existen ciertas
controversias que encuentran dificil resolucion. En
primer lugar, el pasaje herodoteo donde menciona a
los reyes medos (Hist. I, 96-107) ofrece un relato li-
neal en torno a los reyes Deioces, fundador de la
monarquia meda, Fraortes, Ciaxares y finalmente
Astiages, quien pierde el reino ante su nieto persa Ciro
I1. Pero al contrastar esta informacion con la que pro-
porcionan las crdnicas asirias y babilonias, encontra-
mos que solo existen datos fiables para las figuras de
los dos ultimos reyes medos. Astiages ha sido identi-
ficado como el Istuwigu de la Cronica Babilonia (7,11,
1-2) que relata la conquista de Media por Ciro II.
Mientras que Ciaxares pudo ser el rey Umakistar de
otra cronica babilonia anterior que comenta la con-
quista de Ninive.'® Estas identificaciones parecen con-
firmar ademas los datos cronologicos en los que debe
ser inscrito el relato de Herodoto (ultimo cuarto del
siglo VII y primera mitad del VI a.C.); sin embargo
la identificacion que ofrece Olmstead'® de Ciaxares
con Uaksatar que pago tributo a Sargén 11 en el afio
714 y luego a Senaquerib en 702, contradiria los tiem-
pos de sucesion y gobierno que ofrece el autor grie-
go para cada uno de los reyes medos. Consideramos
que tal vez Olmstead pudo pecar en exceso al querer
establecer una identificacidon precipitada, especial-
mente si tenemos en cuenta que la confirmacion de
su antecesor Deioces tampoco estaba totalmente pre-
cisada. Los intentos por contrastar las identidades
historicas de los dos primeros reyes todavia no han
permitido obtener conclusiones sélidas;'” sin embar-
go, este hecho no dificulta aceptar la realidad de un
reino medo unificado en torno al siglo VII a.C., con

reinos de su region, la encontramos en SANCISI-WEERDENBURG
(1988); LANFRANCHI Y ROLLINGER (eds.), 2003; ROLLINGER (en
prensa).

5 Young, op. cit., pp. 17-18.

16 OLMSTEAD, op. cit., p. 23.

'"La identificacion de Deioces con el reyezuelo Daiaukku
nombrado en las fuentes asirias como capturado y deporta-
do a Siria en el afio 715, fue aceptada por un buen numero
de iranistas durante el siglo XX (OLMSTEAD, op. cit., p. 23;
ALTHEM, op. cit., p. 158; HUARrT, op. cit., p. 160; HNz (1971).
Sin embargo, segiin HErRODOTO, Deioces debid haber reina-
do en torno al afio 700, quince afios después de la fecha oftre-
cida para Daiaukku. Igualmente, este personaje es presen-
tado como gobernador de Mannea, situada bastante al oes-
te y sin relaciéon con Media (DANDAMAEYV, op. cit., p. 112) o

una organizacion politico-militar sélida y con un pro-
tagonismo considerable en la region.

3. ORIGENES DEL REINO PERSA

En torno a la reconstrucciéon del proceso de for-
macion del reino persa y la aparicion de la dinastia
aqueménida, también concurren ciertas lagunas im-
portantes, debido especialmente a la dificultad que
existe para obtener una informacién completa de las
fuentes disponibles. La imagen que los autores grie-
gos han transmitido de los persas'® como una conti-
nuidad directa del imperio medo (Estrabdn, Herddo-
to, Jenofonte, etc.) se encuentra hoy en dia en revi-
sidn, principalmente porque se ha profundizado,

incluso se plantea la posibilidad de que el nombre Daiaukku
no tenga un origen iranio, sino exclusivamente hurrita
(Young, op. cit.,p. 19). Frente a estas objeciones, DIAKONOFF
sostiene como cierta la identificacion entre los dos perso-
najes, aunque considera que HerODOTO se ha valido de este
nombre para simplificar el largo y complicado proceso de
unificaciéon meda en torno a un Unico relato sobre Deioces
(D1akoNoOFF, 1971). Mas sugerente atn es la interpretacion
que hace LEcoq (1997, p. 165) del nombre de este rey, cuya
forma en medo reconstruye como *dahyuka, derivado de la
palabra dahyu (pueblo), con lo que su significado seria «jun-
tador-jefe de los pueblos». También existen algunas dificul-
tades a la hora de establecer una identificacion aceptable de
la figura de Fraortes. Hay constancia en fuentes acadicas y
en la posterior inscripcidn del rey persa Dario I en Behistin
de la existencia de un rey Khshathrita, que protagonizo el
levantamiento medo contra los asirios en el primer cuarto
del siglo VII a.C. DANDAMAEV (op. cit., p. 117) explica esta
contradiccion sefialando que HERODOTO debid confundir en
surelato el nombre del verdadero rey por el de Fraortes, que
fue un rey usurpador que se levanté en Media haciéndose
pasar por Khshathrita; sin embargo, T.C. Young (op. cit.,
p. 18) no acepta la identificacion de Khshathrita como va-
lida para un rey medo, ya que sefiala el origen kassita de la
palabra, y porque considera que entre los pueblos que se
coaligaron para derribar a los asirios en la regiéon no queda-
ba clara la primacia meda bajo el gobierno de un rey con
dicho nombre. El opta por una posible identificacion para
el Fraortes de Herddoto que se encontraria en un gobernan-
te local de la region del Zagros mencionado como Kastaritu.

8 En la Universidad de Las Palmas de Gran Canaria, se
realiz6 en 1998 un proyecto de investigacion bajo la direc-
ciéon del Dr. G. HenrIQUEZ y la colaboracién de la Dra. R.
SIERRA encaminado a recopilar las fuentes griegas relacio-
nadas con este aspecto que sefialamos. El titulo del proyec-
to fue «La imagen de Persia a través de los historiadores
griegosy.
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como luego veremos, en el conocimiento de los in-
flujos que otros grupos culturales ejercieron sobre los
persas en su proceso formativo como estado. En la
inscripcion que mandé hacer Dario I en Behistun dejo
constancia de la genealogia de la dinastia aqueméni-
da, remontando su filiacion hasta la figura de Aque-
menes, fundador del linaje y sus sucesores Teispes,
Ariaramnes y Arsames.

«Yo soy Dario el Gran Rey, Rey de reyes,
Rey de Persia, Rey de paises, hijo de Hystaspes,
nieto de Arsames, un aqueménida. Dijo Dario
el rey: mi padre fue Hystaspes; el padre de
Hystaspes fue Arsames; el padre de Arsames
fue Ariaramnes, el padre de Ariaramnes fue
Teispes; el padre de Teispes fue Aquemenes.
Dijo Dario el rey: por esta razon nos llaman
Aqueménidas. Desde largo tiempo hemos sido
nobles. Desde largo tiempo nuestra familia ha
sido regente. Dijo Dario el rey: VIII de nues-
tra familia han sido reyes antes; yo soy el no-
veno, nueve en sucesion han sido reyes.» (DBI

§§1-4)"

La vinculacion de estos primeros reyes persas con
la ciudad de Ansan queda reflejada en las fuentes
asirias y en el propio cilindro de Ciro (CB), donde se
menciona a Teispes como «rey de Ansany:

«Yo soy Ciro, rey del mundo, el gran rey, el
poderoso (legitimo) rey, rey de Babilonia, rey
de Sumer y Akkad, rey de las cuatro regiones
del mundo, hijo de Cambises, el gran rey, rey
de la ciudad de Anshan, nieto de Ciro, el gran
rey, rey de la ciudad de Anshan, biznieto de
Teispes, el gran rey, rey de la ciudad de An-
shan.. »*

1 Existe un amplio numero de estudios dedicados a esta
inscripcion y sus consecuencias. Nos limitamos en este lu-
gar a remitir a GREgrIELD (ed., 1982) y Lecoq (1997).

» TLa version babilonia ha sido tomada de la transcripcion
de RoGers (1912). La traduccion al espafiol la hemos reali-
zado a partir tanto de la propia traduccion inglesa de R.W.
RoGers como la realizada por OppENHEIM (1969). También
se menciona en la Cronica de Nabonides, ANET, p. 305.

Quedan pocas dudas en torno a la localizacion
definitiva de la ciudad elamita de Ansan,*' aunque este
nombre se vincula también, al menos, con una parte
de la region conocida como Fars, y que no pasé a
denominarse Parsa o Persia hasta que alli se asenta-
ron definitivamente los gobernantes persas. La adqui-
sicion de este titulo por parte de los reyes persas ha
llevado al establecimiento de diversas interpretacio-
nes. La vinculacion de los persas con esta region les
pone en relacion con el control ejercido por los ela-
mitas, que han estado presentes en Ansan desde el 11
milenio a.C.2? En torno al s. VIII a.C. parece que el
dominio de los reyes neo-elamitas sobre las regiones
que conforman su reino se debilita. Esta situacion
coincide con un cambio en la periodizacion que los
investigadores suelen establecer para el reino Neo-
elamita (NE I-1T a NE II-1IT),> vinculado también a la
presion directa que ejercen los reyes asirios en la re-
gion; lo que se traduce en la relativa independencia
que obtienen las zonas altas de Ansan. Este hecho fue
tomado por D. Stronach? para desarrollar su teoria
de que los persas penetraron en la region de Ansan
en el momento en que los elamitas la abandonan en
torno al 700 a.C., constituyendo asi su propio reino
en torno a la familia aqueménida. Aunque el titulo de
«Rey de Ansan» se ha remontado por las fuentes pos-
teriores (tal es el caso del Cilindro de Ciro ya sefiala-
do) a Teispes, sin embargo el tnico dato que permite
situar en torno a unas fechas fiables el control efecti-
vo de los persas sobre esta region, se relaciona con la
mencion que se hace en una inscripcion asiria del rey
Assurbanipal (669-¢.630) de un tal Kuras, rey de
Parsumas, que en el afio 646 envia a Ninive como
rehén a su propio hijo. Este Kuras ha sido interpreta-
do tradicionalmente como el propio Ciro I, quien ya

2 Anshan o 4Ansan ha sido identificado actualmente con
la ciudad moderna de Tall-i Malyan en la llanura de Marv
Dasht, en la region al sur de los montes Zagros (Y OUNG, op.
cit., p. 25; CARTER, 1994; BRrIANT, op. cit., p. 17; GONZALEZ
SALAZAR, 1996, p. 93).

2 Los reyes elamitas llevaron el titulo de «Reyes de Ansan
y Susay, tal como sefialan algunas tablillas elamitas. La ad-
ministracion elamita en el Pais Alto (4nsan) se concretd en
la construccion de palacios y templos (WATERs, 2000).

2 Potts (1999); CARTER Y STOLPER (1984); WATERS (0p.
cit., pp. 117-118).

* STRONACH, (1974). Mismo planteamiento es el que asu-
me ALTHEIM (op. cit., p. 182) y DANDAMAEV (op. cit., p. 68).
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estaria portando el titulo de rey de Persia (Parsu-
mas),” y se relaciona con la informacion de la ins-
cripcion® en un sello que menciona a «Kuras de An-
san, hijo de Teispesy». Briant?’ es contrario a aceptar
estas identificaciones, puesto que entrarian en con-
tradiccion con la cronologia establecida para los pri-
meros reyes persas a partir de las fechas ciertas para
el reino de Ciro II (559-530), y obligaria a rebajar la
datacién de todos estos reyes vinculandolos directa-
mente con fines del siglo VIl y principios del VI a.C.,
lo que provoca un vacio importante en relacién con
la instalacion de los persas en la region de Ansan, que
¢l sitia a inicios del I milenio. Mucho menos escla-
recedora es la opinion de Young?® quien plantea que
el Kuras de la inscripcion asiria puede estar hacien-
do referencia a otro grupo diferente de persas vincu-
lados tradicionalmente con la poblacion meda, y lle-
va su planteamiento hasta el extremo de concluir que
en torno a los primeros aqueménidas s6lo se pueden
aceptar como evidencias ciertas aquellas ya mencio-
nadas en relacion con el Cilindro de Ciro (CB) y la
inscripcion de Dario I (DBI).

Somos partidarios de realizar una interpretacion de
los acontecimientos historicos que trate de superar el
protagonismo concedido a las personificaciones a las
que nos han dirigido el seguimiento de las fuentes cla-
sicas. De este modo, podemos sefialar que a lo largo
del siglo VII a.C., a medida que se produce un debi-
litamiento del control efectivo de los reyes neo-ela-
mitas en las regiones del alto Zagros, la poblacion
persa instalada alli desde mucho tiempo antes, co-
mienza a manifestar un estado de organizacién im-
portante. A partir de este proceso, se crea la posibili-
dad de que un grupo se apropie del titulo real de “Rey
de Ansan” y consolide una dinastia que sentara las
bases de lo que posteriormente sera el reino persa. El

% En este sentido, OLMSTEAD ofrece €l relato de los acon-
tecimientos de esta campaia asiria en la region elamita como
parte de un castigo contra la rebelién del hermano de As-
surbanipal, el rey Shamash-shum-ukin de Babilonia. Como
aliados de éste, aparecen tanto los elamitas como los per-
sas, representados en la figura de su rey Ciro . Este autor
acepta sin reservas la identificacion del Kuros asirio con el
rey persa (OLMSTEAD, op. cit., pp. 29-31).

% HALLOCK, F. (1969), p. 93.

27 BRIANT, P. (2002), pp. 17-18. Para esta cuestion, BRIANT
sigue las tesis de MIROSCHEDJI (1985).

BYOoUNG (op. cit., pp. 26-27).

proceso de expansion que pone en marcha el rey Ciro
IT a mediados del siglo VI a.C. les llevara a absorber
todos los grandes imperios regionales, convirtiendo
a los persas en la nueva potencia regional y a la di-
nastia aqueménida en el vehiculo cohesionador de la
amplia disparidad que define a este nuevo imperio.

Como hemos podido comprobar, no so6lo es difi-
cil tratar de aclarar la historicidad de estos primeros
reyes aqueménidas, sino que igual de limitados se en-
cuentran los medios para tratar de reconstruir la or-
ganizacion de los persas en este periodo. Un texto que
proporciona un poco de luz, es el que ofrece Herddo-
to (I, 125) en relacion con el acceso al reinado de Ciro
II:

«Las tribus (genea) persas son numerosas,
por eso Ciro reunio e indujo a sublevarse con-
tra los medos solo a aquellas de las que depen-
den todos los demas persas, es decir, los pa-
sargadas, los marafios y los maspios, de estas
tres tribus, los mas afamados (aristoi) son los
pasargadas, una de cuyas castas (phretre) la
constituyen precisamente los aqueménidas, de
las que proceden los reyes perseidas. Otras
tribus persas son las siguientes: los pantialeos,
los derusieos y los germanios, que son todos
labradores, en cambio, los demas —los daos,
mardos, dropicos y sagartios— son nomadas.»

Este texto da a entender que la base social y la
organizacion politica de los persas era eminentemente
tribal. Aunque los términos que utiliza Herddoto son
griegos y se limitan, por tanto, al entorno organizativo
heleno, podemos acudir a la terminologia irania para
traducir la propia realidad persa.” El nivel mas bajo

» La ausencia de fuentes que informen suficientemente
sobre las costumbres de los iranios obliga a extraer conclu-
siones de informaciones mas recientes. En este caso, el
Avesta, el libro sagrado de la religion zoroastriana se con-
vierte, a menudo, en testimonio de practicas y costumbres
que parecen remontarse a una época anterior a su propia
composicion. Esto ha permitido a los investigadores el to-
mar informacién de estos textos religiosos para describir
algunas realidades histéricas de los antiguos iranios. Un
estudio en este sentido lo podemos encontrar en el articulo
de I. GersHEvITCH (1985) y en LincoLn (1981, pp. 158ss).
De igual forma, tendremos ocasion de comprobar de qué ma-
nera el propio dios Mithra se relacionaba con cada uno de
los grupos sociales. Sin embargo, también las propias ins-
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residiria sobre la familia de caracter patrilineal (P. A.
dmana); un grupo de familias constituia un clan (P.
A. vis); los clanes a su vez se agrupan en tribus (1. A.
zantu), cada una de las cuales parece que eran lidera-
das por un jefe tribal (*zantupati); y cuya confedera-
cion constituiria el pueblo iranio (P. A. dahyu). El
hecho de que Herddoto sefiale en primer lugar el nom-
bre de tres tribus (pasargades, marfios y maspios)
hace pensar en la posibilidad de que estas tres tribus
fueran las que estaban presentes en el reino de Ansan,
a diferencia de las restantes tribus iranias que a partir
de sus caracteristicas de ndémadas o agricolas, se en-
contrarian diseminadas por otras regiones. Los ele-
mentos sefialados por Her6doto dan a entender un
modelo organizativo, en el que el peso desempefiado
por la «asamblea de los persasy, representados por sus
jefes tribales, en la toma de decisiones generales ocu-
paba un papel destacado.*

Resulta dificil en estos momentos conocer cudl fue
el proceso que llevo al clan de los aqueménidas a
obtener un protagonismo particular dentro de su pro-

cripciones de los monarcas aqueménidas posteriores dan a
entender los vinculos sociales entre los persas. En las ins-
cripciones del rey Dario (DNa § 2, etc.) podemos encontrar
como el rey se preocupa por sefialar sus grados de vincula-
cion: «hijo de Vistaspa, el Aqueménida, Persa, hijos de Per-
sas, Ario de ascendencia aria» (LEcoQ, op. cit., pp. 170-171).

30 La continuidad de esta asamblea se ha podido consta-
tar, al menos, hasta la llegada al trono de Dario. Tanto en el
pasaje de Herodoto en el cual relata el modo en que éste ob-
tiene el trono después de derrocar a Gaumata (Her. 111, 61-
79), como en la Inscripcidén de Behistun, encontramos men-
ciones al papel que ejercieron los demas jefes tribales per-
sas en el mantenimiento del reino. La palabra de P.A. kara-
«ejércitoy, hace referencia al doble caricter de reunion de
«hombres libresy, a la vez de «khombres en armasy, vincula-
do especialmente a la dispersion que debid predominar en
las relaciones entre las tribus persas en sus primeros momen-
tos. Un aspecto sefialado por LEcoq (op. cit., p. 165) en re-
lacion con la falta de un término «rey» entre los pueblos ira-
nios antiguos, le ha llevado a plantear la posibilidad de que,
dada la ausencia de una organizacién estatal en el periodo
previo a su instalacion en el territorio iranio, dicha institu-
cion hubiera desaparecido. No obstante, tendriamos que
plantearnos si la presencia o no de una palabra para desig-
nar la monarquia, implica necesariamente la ausencia de
ésta. En cualquier caso, dadas las limitaciones que todavia
tenemos en relacion con la reconstruccion de este «periodo
oscuro» de los persas en Asia Central, resulta una ligereza
lanzar afirmaciones en relacion con la presencia o ausencia
de una institucion de este tipo. En este sentido, Kellens ha

pia tribu, los pasargadas y, posteriormente, el reco-
nocimiento tacito del conjunto de las tribus persas de
la zona. Sin embargo, podemos tratar de interrelacio-
nar una serie de elementos que, en nuestra opinion,
pudieron intervenir de manera significativa en esta si-
tuacion. Tradicionalmente se ha asumido que los vin-
culos entre medos y persas eran tan estrechos que era
natural considerar, que los segundos, debieron reci-
bir de los primeros la herencia de una organizacién
estatal ya puesta en marcha (a esto ha contribuido el
excesivo protagonismo concedido al relato de Herd-
doto). No obstante, si atendemos a los territorios don-
de ambos pueblos iranios dejaron sus huellas, encon-
tramos que los persas mantuvieron unas vinculacio-
nes bastante estrechas y permanentes con la region
del Zagros desde inicios del . milenio. Este territo-
rio ha estado bajo control elamita desde antiguo, y ya
hemos sefialado cémo a partir del debilitamiento de
los reyes neo-elamitas pudo desarrollarse la propia
monarquia persa. Esta circunstancia nos presenta un
panorama en el que transcurre medio milenio de con-
tactos entre persas y elamitas, que no siempre se ha
considerado, pero que en opinién de algunos autores
pudo llegar a suponer una verdadera simbiosis.*! Para

desarrollado las implicaciones de los términos persas utili-
zados para la nocién de rey, remontando su origen a los
periodos remotos de conformacién del pensamiento mitico
iranio. Cfr. KELLENS (2002); también SCHARFE sefiala que aun
con la ausencia del término, no se podia excluir la presen-
cia de lideres politicos y militares, véase SCHARFE (1985).
3! La influencia elamita en la cultura persa ha sido reco-
nocida a través de las tablillas administrativas escritas en
lengua elamita encontradas en Persépolis y Susa (un estu-
dio con detalle de ellas lo encontramos en R. T. HaLLock
(1969); GarrisoN Y CooL (2001). BRIANT sefiala esta co-
nexion elamita también en el estilo artistico que esta pre-
sente en el Cilindro Sello atribuido al propio Ciro (BRIANT,
op. cit., p. 20). Mas alla va la opinién de F.C. ANDREAS en
relacion con que el propio nombre Ciro tiene un origen
elamita (ANDREAS, 1904, pp. 93ss., cit. por Zapock (1976,
p. 63). La arqueologia también ha proporcionado elemen-
tos que permiten obtener una aproximacion de este proceso
de «aculturaciony» persa-elamita. De una parte, las inscrip-
ciones y el estilo de los vasos encontrados en la region de
Luristan han sido interpretados por HENKELMAN como un
testimonio de este proceso (idem, 2003). Los materiales
hallados en la tumba de la region de Arjan hablan de una
identidad persa anterior al reinado de Ciro y se relacionan
directamente con la cultura elamita de su entorno (VALLET,
1983; STRONACH, 2003). En la actualidad, es aceptada de for-
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ese periodo se ha encontrado en textos administrati-
vos*? la presencia de individuos con nombre iranio
participando en las tareas de gobierno de los reyes
neo-elamitas, (por ejemplo, uno de los Jefes de Pala-
cio recibia el nombre iranio de Aryaina, otro Mardu-
nus, etc.) e incluso al frente de «dominiosy (irmatan)
en diferentes regiones.*® A partir de la implicacion di-
recta de persas en las labores de gobierno de la admi-
nistracion neo-elamita, no resulta extrano considerar
que algunas de las familias aristocraticas persas vie-
ran aumentar su poder frente a los demés miembros
de su clan, y, a su vez, éste pudiera gozar de una si-
tuacion de privilegio en relacion con los otros clanes,
hasta el punto de permitirle presentarse ante los de-
mas jefes tribales con derecho a liderar un proyecto
unitario comun entre los persas, llegado el momento
oportuno. Todo ello sin ignorar el necesario apoyo
militar y econémico que desempefiaba un papel fun-
damental para consolidar una posicion de respeto en
la asamblea de las tribus persas. Puesto en el contex-
to que estamos narrando, éste debio haber sido el
proceso que llevo a los aqueménidas a obtener el ti-
tulo real a mediados del siglo VII a.C.

La continuidad entre medos y persas ha sido un
elemento recurrente en las fuentes clésicas, y en este
contexto debemos entender el relato de Herodoto
(I.127-9) en el que sitia al rey persa Ciro Il como nieto
del medo Astiages.** De esta manera, el traspaso del
poder de medos a persas queda enmarcado dentro de
una disputa familiar, por encima de enfrentamientos
entre pueblos con origenes y rasgos etno-culturales
parecidos. La realidad historica es mucho mas com-

ma mayoritaria la presencia conjunta de iranios con un ca-
racter semindmada y neo-elamitas en esta region al sur de
los Zagros.

32 Una fuente de informacion importante para constatar la
presencia de persas en relacion con los elamitas de la region
de Susa, es la que proporcionan las tablillas administrati-
vas encontradas en la acrdpolis de la capital, cfr. BoucHAR-
LAT, 2003, p. 17.

3 BRIANT, op. cit., p. 21.

3 El relato de HERODOTO sobre el matrimonio de la hija de
Astiages con el rey persa Cambises, del cual nace Ciro I,
estd repleto de elementos simbolicos, siguiendo la tradiciéon
literaria en relacion con los relatos legendarios de los reyes
antiguos. Es significativo el papel concedido a la alianza
matrimonial como instrumento de acuerdo internacional
entre estados.

pleja®® que lo que se nos cuenta en este pasaje, y nos
situa en un contexto un tanto diferente: en el siglo VI
a.C. los persas mantienen una relacioén de «vasalla-
je» con respecto a los medos. El ascenso al trono de
Ansan de Ciro 11 (559) va a provocar que aumenten
las tensiones entre ambos pueblos, lo que llevara a
que finalmente el rey medo Astiages envie una expe-
dicién de castigo contra el territorio persa (553). La
respuesta por parte de Ciro II serd la formacion de una
alianza estratégica con los babilonios, que permitira
derrotar a los medos. Esta situacion es la que permi-
tird a los persas de Ciro ocupara el lugar de los medos
y, a partir de este momento se inicia la imparable ex-
pansion del imperio aqueménida que en menos de
medio siglo logra establecer sus fronteras en Egipto
y Asia Menor al oeste, y en torno al rio Indo en el este.

IsraEL Campos MENDEZ es doctor en Historia con
especialidad en Historia de las Religiones Antiguas,
obteniendo su grado con la tesis doctoral titulada El
dios Mithra: andlisis de los procesos de adaptacion
de su culto desde el marco social, politico y religioso
del Iran Antiguo al del Imperio Romano. Actualmen-
te, ejerce docencia como Profesor Ayudante en el
Area de Historia Antigua del Departamento de Cien-
cias Historicas de la Universidad de Las Palmas de
Gran Canaria (Espana). Su linea de investigacion
estd orientada hacia el estudio de la Historia de las
Religiones, centrandose en las religiones mistéricas
del Imperio romano y las de la India e Iran antiguos.
Es miembro de la Sociedad Espaiola de Ciencias de
las Religiones y de la asociacion Antigiiedad: Reli-
gién y Sociedad. El presente articulo fue remitido el
22-12-2005.

35 Se ha afirmado que el conflicto entre Ciro y Astiages
es el primer hecho bien documentado de la historia de los
aqueménidas. En este sentido, disponemos de fuentes direc-
tas procedentes de la Crénica Babilénica (Grayson, 1975)
y del «Suefio del rey babilonio Nabdnidesy» (BEULIEU, 1989)
donde se hace mencién de estos acontecimientos, y con un
caracter secundario, el relato seflalado de Herddoto. Una
valoracion de cada una de ellas la podemos encontrar en
YounG (op. cit., pp. 31-32).
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